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ELOTERJESZTES
Hajdunanas telepiilésrendezési eszkozeinek 2013-2014. évi
modositasaval kapcsolatos kérelmek targyaban

Az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL térvény (tovabbiakban: Ftv.)
6. § (1) bekezdése alapjan a telepiilési 6nkormanyzat épitésiigyi feladata a telepiilésrendezési feladatkor
cllatisa, melyet a helyi épitési szabalyzat, valamint a teleptlésrendezési tervek elkészittetésével,
elfogadasaval lat el.

A képvisel6-testiilet a 413/2013. (X. 31.) szamu és az 516/2013. (XII. 19.) szami Képvisel6-testiileti
Hatarozatai alapjan dontott a varos érvényes teleptilésrendezési eszkdzei modositasanak el6készitésérdl az
alabb nevesitett 11 pont tekintetében:

1.

10.

11.

a.) Tedej Zrt. (4085 Hajdunanas-Tedej, F6 at 9. szam) kérelmére a gydjtéut tervezett nyomvonalat at
kell helyezni a 0171/2 htsz.- 4 utrél a 0177 hrsz.-a atra.

b.) Tedej Zrt. kérelmére a Hajdinanas-Tedej teleplilésrész észak-keleti részén 1évé lakotertiletek
védelme érdekében szabalyozott ,, Telken belili véd6zéna” 0148/36 és 0148/46 hrsz.-a ingatlanokon
a beépitési elbirasokat ugy kell meghatdrozni, hogy azok a beruhazasokat el6segitsék.

Bata Sandor (4080 Hajdunanas, Damjanich u. 3. szam) kérelmére a 1891/3 hrsz.-G mocsar mivelési
agi ingatlan (Magyar utca) mivelési dganak beépitésre szant teriiletté t6rténé modositasat
kezdeményezi a telepiilésrendezési terv médositasaval.

Kezdeményezi a telepiilésrendezési terv moédositasat a Tor-Ing Kft. (4080 Hajdunands, Gohér u. 17.
szam) kérelmére, Koztarsasag tér 16. szam 2827 hrsz. alatti gyalogos kozlekedési célra koztertiletként
kiszabalyozott ingatlant beépitésre szant tertiletbe sorolasanak érdekében.

Kezdeményezi a telepiilésrendezési terv moédositasat Torok Istvanné (4080 Hajdunanas, Bocskai u.
84. szdm) kérelmére, hogy az 5401/84 hrsz.-t beépitetlen ingatlan az Uh-1 6vezet helyett Kk-id
Ovezeti besorolasba keriiljon, illetve ezzel Gsszefliggésben a Virag utca és a Téglagyar mellett tervezett
gydjtéut Osszekotd ut tervezetének modositasat.

Moédositani kell a mez8gazdasagi Uzemi teriiletek szabalyozasi el6irdsnal a meglévs telephelyek
esetében a telekmegosztasi tilalom szabalyozasat.

Meg kell vizsgalni a lakossagi és épitéshatosagi észrevételeket és sziikség esetén a helyi épitési
szabilyzatot (HESZ-t) modositani, kiegésziteni kell (Pld.: 7. szamu ,Elékertek szabalyozasa”
melléklet médositasa, telepiilésképi véleményezés kapcesan szerzett tapasztalatok alapjan a kételezd
épitési vonal pontosabb meghatarozasa, stb.).

Meg kell hatarozni az allattarté melléképtiletek elhelyezésének szabalyait.
Meg kell vizsgalni a meglévé tanyak beépitésre szant teriiletként valo feltiintetését.

At kell vezetni a telepiilésszerkezeti tervben kereskedelmi, gazdasagi szolgaltaté teriiletnek jelélt 0845
hrsz-u ingatlant (Keleti Fécsatorna nyugati oldala) a szabalyozasi tervre is.

Nyakas Andras egyéni vallalkozé, a Nyaszi Kft. GgyvezetSjének kérelmére kezdeményezi:
- 20824/6 hrsz.-u ingatlan,

- 20821, 0820/22, 0820/23, 0820/24 hrsz.-t ingatlanok, valamint

- a0817/2 hrsz.-u ingatlan

Ovezeti atsorolasat a teleptilésrendezési eszk6z6k modositasaval.

Sebestyén Laszl6 és Jambor Lajosné kérelmére kezdeményezi a 0969/14 hrsz.-u ingatlan egy részének
Ovezeti atsorolasat.
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Az Etv. 30/A. § (1) bekezdés szerint a telepiilési onkormanyzat egyes, a telepiilésrendezési eszkozokben
régzitett célok megvaldsitasira telepiilésrendezési szerzédést kothet az érintett ingatlan tulajdonosaval,
illetve az ingatlanon beruhazni szandékozéval.

A szerzédés alapjat a cél megvaldsitdja altal készitett tanulmanyterv képezi. Az Onkormanyzat a
szerzGdésben arra vallal kotelezettséget, hogy a cél megvaldsitéjanak kezdeményezésére az dltala készitett
tanulmanyterv alapjan a sziikséges telepiilésrendezési eljarast a szerz6désben megallapitott hataridén beliil
meginditja.

Az 6nkormanyzat a fenti joghely alapjan telepiilésrendezési szerzédéseket kivan kétni az elézbekben
felsorolt kérelmez8kkel, a teleptlésrendezési eszkéz6k moédositisat eredményezd tervezési dij, illetve az
onkormanyzatot terhel6 egyéb felmertls koltségek és raforditasok rajuk esé koltségterhek (postakoltség,
digitalis alaptérkép frissités, stb.) atharitisa mellett. A szerz6dés megkotésérdl és az azt megel6z6 telepitési
tanulmanyterv el6készitésérél 6Gnkormanyzat Képvisel6-testiilete dontott.

A képvisel6-testiilet szamtalan egyeztetés, véleményeztetés, észrevételek atvezetésének
eredményeként, lakossagi észrevételek, kérések és jogos igények figyelembevételével 2013. junius
28-an megalkotta Hajdunanas Varos helyi épitési szabalyzatarol és szabalyozasi tervérdl szolo
22/2013. (VL. 30.) Onkormanyzati Rendeletét.

Az 6nkormanyzat tisztaban van azzal, hogy a beruhazasi, fejlesztési igényeknek megfelelen
sziiksége lehet a rendezési-terv moédositasara, amelynek érdekében mindig nyitott a moédositasi
igényekre. Teszi ezt Ggy is, hogy — egyes telepiiléseken alkalmazott gyakorlattal ellentétben —
évente sem szab idGbeli és mennyiségi korlatot a valtoztatasi igényeknek, hanem révid idén beliil
reagal azokra.

Ezek a moédositasok azonban igen jelent6s — 6sszességében tobb szazezres, millids nagysagrendii
- koltséggel jarnak, igy az elfogadast kovet6en minden tovabbi valtoztatas kapcsan az az
elképzelés keriilt megfogalmazasra, hogy a kérelmezé valjon a moédositasokkal jaré koltségek
tényleges viselGjévé. Sziiletett ez a dontés azért is, mivel az 6nkormanyzat tehervisel6 képessége
is korlatozott, illetve hogy a kérelmezdék igényei megfontoltabbak is legyenek.

A mbdositds megvaldsitasihoz a mellékletben szerepld tervezdi arajanlatot szerezte be hivatalunk a
telepiilésrendezési tervet készits CIVISTERV Varostervezd és Epitész Irodatdl, Zsemberi Istvan vezetS
telepiiléstervez6tdl. Véleményilink szerint az a tervezd iroda tud a legkedvez&bb 4rajanlatot adni az adott
médositasokra, aki korabban is készitette a teleptilésrendezési tervdokumentaciét, a teljes tervi anyag,
illetve az el6zmények ismeretének birtokaban.

A teleptilésrendezési eszk6z6k modositasaval jar6 koltségek az alabbiak szerint adodnak Gssze:
- a CIVISTERYV Bt. altal adott, mellékletben csatolt tervezési dij: 2.400.000 Ft+afa.
- az 6nkormanyzatot terhel6 egyéb jarulékos koltségek:
e a megbizott teleptilési f6épitész dij (az eljaras lefolytatasanak varhat6 idejére: 2013. november hoé -
2014. janius ho idStartamra becstilten): 1.600.000 Ft +afa, valamint
e az egyéb koltségraforditasok, mint postakoltségek, digitalis alaptérkép frissitésének becstlt Gsszege:
500.000 Ft + afa.

A fent emlitett dijak Gsszegzése utan az alabbi bontisban haritotta at az 6nkormanyzat a koltségeket a
kérelmezbkre:

1. Tedej Zrt. (4085 Hajdunanas-Tedej, F6 4t 9. sz.) 700.000.-Ft+afa,
2. Bata Sandor (4080 Hajdinanas, Damjanich u. 3. sz.) 450.000.-Ft+afa,
3. Tor-Ing Kft. (4080 Hajdunanas, Gohér u. 17. sz.) 250.000.-Ft+afa,
4. Torok Istvanné (4080 Hajdunanas, Bocskai u. 84. sz.) 350.000.-Ft+afa,
5. Nyakas Andras (Hajdunanas, Firjhalom tanya 0824/a sz.) 450.000.-Ft+afa,
6. Sebestyén Laszl6 és Jambor Lajosné (Hajdunanas, Pacsirta u. 1. sz.) 450.000.-Ft+afa.

Az err6l sz616 413/2013. (X. 31.) szamu KépviselS-testilleti Hatarozatrol a kérelmezok a 2013. november
27-én kelt, mig az 516/2013. (XII. 19.) szamu Képvisel-testileti Hatirozatban foglaltakrél 2013.
december 20-dn kelt tdjékoztatisban értesiiltek, melyre 30 napon belil kérte hivatalunk észrevételiiket,
nyilatkozatukat.



Erre val6 hivatkozassal az alabbi észrevételek érkeztek be:

1. Tedej Zrt. (4085 Hajdunanas-Tedej, F6 ut 9. szam), mint kérelmez6 kilén észrevételt nem tett az
értesités kapesan, azt 2013. december 19-i szébeli nyilatkozata alapjan tudomasul vette.

2. Bata Sandor (4080 Hajdunanas, Damjanich u. 3. szam), mint kérelmez$ nem reagalt a
tajékoztatasra. (Az tggyel kapcsolatosan Bozan-Bata Zsuzsa nyujtott be — késGbb részletezett
beadvianyt).

3. Toér-Ing Kft. (4080 Hajdinanas, Gohér u. 17. szam) mint kérelmezs, a tamogaté dontést
tudomasul vette, de a modositasi koltségek raesé részének elengedését kérte a mellékelt
beadvanya alapjan.

4. Torok Istvanné (4080 Hajdunanas, Bocskai u. 84. szam), mint kérelmezd, timogaté dontést
tudomasul vette, de a modositasi koltségek raesd részének elengedését vagy mérséklését
kérte a mellékelt beadvanya alapjan.

5. Nyakas Andras (4081 Hajdunanas, Furjhalom tanya 0824/6 hrsz.), mint kérelmez6 2014. januar
9-én kelt levelében, hataridén belil nyilatkozott az alabbiakrol:

- a véleményezési eljarasban, mint partner részt kivan venni, és
- a véleményezési anyagot papir alapon kéri megkuldeni, valamint
- vallalja a telepiilésrendezési szerz6dés szerint atharitott koltségek megfizetését.

6. Sebestyén Laszlé és Jambor Lajosné (4080 Hajdunands, Pacsirta u. 1. szam), mint kérelmezo
2014. januar 17-én beadott nyilatkozata szerint, a timogaté dontést tudomdsul vette, de a
modositasi koltségek raesd részének mérséklését kérte.

A beérkezett kérelmeket egyenként, részletesen ismertetve:

1. Torok Istvanné (4080 Hajdunanas, Bocskai u. 84. sz.) kérelmez8, mint tulajdonos nyujtotta be
moédositasi kérelmét ismételten, mivel ugyanerre a teriiletre vonatkozéan a 2012.-2013. évi
médositas soran is adott be kérelmet, melyet azonban a véleményezési eljaras alatt visszavont.

A telepiilésrendezési terv 2013. évben elfogadott médositasakor, a korabban idegenforgalmi céla
kilénleges teriilet céljara kijeldlt teriilet egy részének hétvégi hazas Gdulé épitési Gvezetbe térténd
atsorolasa tulajdonosi kezdeményezésére tortént. Az Gvezeti atsorolas szamara tébblet fejlesztési
lehet6ségeket, ingatlan értékndvekedést is jelentett egyben. A szabalyozisi terven szerepld
tervezett atkoté t az Gvezetvaltas szerves kdvetkezménye, hiszen ez a teriilet a korabbi rendezési
tervben szabalyozatlan volt. A téglagyar mellett kjjel(')'lt tervezett Osszek6té ut nyomvonala
valéban érinti a tulajdonos ingatlanat, de ez az Uj telepiilésszerkezeti fejlesztési javaslatokbol
kovetkezs, hosszu tava kozosségi érdek. A tula]donos el626 kérelmét ugyan visszavonta - az Ot
terthel koltségek miatt-, de az 6nkormanyzat Képvisel6-testilete ennek ellenére jovahagyta a
moédositast. Tovabbra is fenntartjuk azon véleményiinket, mely szerint a médositaskor a tertilet
értéknovekedésével ardnyban all a tervezett 6sszekotd ut kialakitasabol adoédé teher.

A most benyujtott modositasi kérelem 1j telepiiléstervezési feladatot jelent, ami koltséggel jar. Az
ajanlott és elfogadott tervezési dij: 300.000 Ft+afa dijara az 6nkormdnyzat 50.000 Ft+afa egyéb
koltséget szamitott fel.

A tervezési dijra vonatkozo feliilvizsgalati kérelmet a tervezd szakmailag megvizsgalta és
az altala ajanlott és elfogadott arat valtozatlan formaban fent tartotta.

2. Toér-Ing Kft. (4080 Hajdunanas, Gohér u. 17. sz.), mint tulajdonos nyujtotta be teleptilésrendezési
moédositasi kérelmét. A Hajdunanas, Koztarsasag tér 16. sz. (hrsz.. 2827) alatti ingatlan
tulajdonosa béviteni szeretné a ,Mozi Pressz6” épiletét. A beadvanybdl kitinik, hogy a
kérelmezbének alapos ismerete volt arrdl, hogy az ingatlant a 2004. évi telepiilésrendezési terv
kozlekedési teriiletbe sorolta teljes egészében, nem csak gyalogos sétanyt, hanem a parkold
teriileteket Osszekotd kozterilet kialakitasaval egytitt. Ett6l fuggetlentl és ezzel kapcsolatosan a
kérelmez6 altal leirtak szerint valoban igaz, hogy a rendezési tervben szabalyozottaktdl eltérGen
joval kisebb teriileten valésult meg a kozterillet feltards, a két ingatlan kézotti gyalogos sétany
kialakitasaval. Ezt figyelembe véve a mostani rendezési terv médositasa soran csak a megvaldsult
gyalogos sétany kertlne koézlekedési teriiletbe, a 2827 hrsz.-u ingatlan pedig a meglévs épiilet
tovabbi fejlesztését, bovitését megengedo épitési Gvezetbe, melyet a tulajdonos kért atsorolni.

Az ajanlott és elfogadott tervezési dij: 200.000 Ft+afa dijara az 6nkormanyzat 50.000 Ft+afa
egyéb koltséget szamitott fel.

A tervezési dijra vonatkozo feliilvizsgalati kérelmet a tervezd szakmailag megvizsgalta és
az altala ajanlott és elfogadott arat felére mérsékelte.
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3. Bozan-Bata Zsuzsa (Hajdunanis, Jegyz6 Nagy Imre u. 1. szam) alatti lakos 2014. januar 14-én
érkezett beadvanya alapjan a Bata Sdndor (4080 Hajdinands, Damjanich u. 3. szam alatti lakos),
mint tulajdonos kérelméhez a melléklet szerinti kérelmet nydjtotta be a Polgarmester felé.

A mellékelt beadvanyban el6adottakra az alabbiakat kivinom megjegyezni:

A kérelmében el6adottak szerint a 189/1 hrsz.-t az ingatlant az Fdesapja lakéhaz bévitése
céljabdl vasarolta meg 1997-ben. A telek a foldhivatal nyilvantartdsa szerint ,kivett tertilet-
mocsar” és a korabbi teleptlésrendezési terv szerint beépitésre nem szant teriiletként, kézparkként
szabalyozott. Ennek értelmében sohasem volt beépitésre szant teriilet, mellyel az ingatlan
tulajdonosa akkor is tisztdban volt, 2 megkeresésében eléadottakat Onkormanyzatunk kiiloén fogja
vizsgalni (k6zmi vezetékek maganingatlanon, stb.).

Véleménytink szerint az ingatlan laké6vezetbe térténd atsoroldsa — a terilet talajrendezése mellett
- szakmailag megoldhaté. Figyelembe véve azonban azt a tényt, hogy az atsorolassal az ingatlan
értéke jelentés mértékben megnévekedik, a moédositassal jard, raesé koltségterhek viselése a
tulajdonost terhelik nem az 6nkormanyzatot.

A tervezési dijra vonatkozé feliilvizsgalati kérelmet a tervezd szakmailag megvizsgalta és
az altala ajanlott és elfogadott arat valtozatlan formaban fent tartotta.

4. Sebestyén Laszlé és Jambor Lajosné (4080 Hajdunands, Pacsirta u. 1. szdm), mint kérelmez§ a
moédositast tamogatdé dontést tudomasul vette, de a modositasi koltségek raesé részének
mérséklését, illetve annak részletezését kérte.

A Civisterv Bt. a tervezési munkara adott drajanlatat és az alabbiak szerint részletezte a tervezési
feladatot, mely a vonatkozé rendeleteknek megfeleléen tartalmazza az elkészitendé munkarészek
felsorolasat.

- El6zetes tajékoztatds anyaganak Osszedllitasa (A tervezéssel érintett terlilet lehatarolasa, a
tervezett médositas és varhatd hatdsainak elézetes bemutatisa.)

- Teleptilésszerkezeti terv modositasa (szOveges és rajzos munkarész)

- Helyi épitési szabalyzat mddositasa

- Szabdlyozasi terv moédositasa (Az érintett teriiletegység szabalyozasiban bekdvetkez6
valtozas bemutatdsa, indoklassal.)

- Alatdmaszté munkarészek. (Az érintett szakagi tervezék bevonasaval.)

Tajrendezés, biologiai aktivitasérték szinten tartdsanak igazolasa szamitassal.
Kornyezetvédelem, Kézmdellatas biztosithatosaga, javaslat az 4j beépitésre szant teriilet
kézmuellatasara, a teleptlési rendszer figyelembe vételével. (Energia ellatas, vizellatas,
szennyvizelvezetés, felszini vizelvezetés) Tekintettel arra, hogy az széban forgé teriilet a
»rendszeresen belvizjarta terllet” térségi Ovezetébe tartozik, a vizrendezési munkarész
kiemelt jelent6ségt e tertiileten.

- A fels6bb szinti tervekkel valé egyezéség igazolasa. Uj beépitésre szant teriilet esetében
kiemelt fontossagi. Raadasul 2014. februar 1.-t6l 1ép hatilyba az Orszagos
Tertletrendezési terv médositasa. Ez killon vizsgalatot igényel a teriilet vonatkozasaban.

- Ordkségvédelmi munkarész elkészitése: Annak vizsgilata, hogy a tervezett rendezési tervi
modositas nem sért helyi 6rokségi értéket. Régészeti érintettség vizsgalata, szitkség esetén
az Orokségvédelmi hatistanulméany kiegészitése. (Ha régészeti kiegészités sziikséges,
ennek dijat nem tartalmazza az ajanlat, mert ezt muzeum régésze késziti el, kilén
megbizas ellenében.)

- UJ beépitésre szant teriilet kijelélésekor rendkiviil koriiltekintGen kell eljarni, mert szamos
jogszabalyt, korlatozé kérilményt kell figyelembe venni. (Foéldtorvény, természetvédelmi
torvény, 6rokség védelemrdl sz6l6 térvény, kdrnyezetvédelmi rendelkezések, stb.)

- A tervezési feladat komplex, a korrekt és eredményes munka felkésziltséget munka és
id6raforditast igényel.

- A tervez$ feladata a terv elkészitését kévetSen a jovahagyasig részt venni a folyamat
minden szakaszaban.

A megajanlott tervezési dij aranyos és korrekt, figyelembe veszi, hogy nem 6nall6 folyamatrdl van szo,
hanem t6bb elemet tartalmazé rendezési tervmoddositas készil. Ha 6nallé folyamat lenne ennél
lényegesen magasabb tervezési dfjjal lehetne szamolni.

A tervezési dijra vonatkozoé feliilvizsgalati kérelmet a tervezd szakmailag megvizsgalta és az

altala ajanlott és elfogadott arat valtozatlan formaban fent tartotta. A telepiilésrendezési
szerz6désben meghatarozott szerz8déses Osszeg a fentebb mar részletezettek alapjan az
alabbiak szerint keriilt meghatarozasra: 400.000 Ft+afa tervezési dij és az 6nkormanyzatnal a
szerz6déshez kapcsolédd feladat ellatds szerint a feladatra ardnyosan szamitott f&épitészi és




adminisztracios koltség (posta, digitalis alaptérkép frissités, stb.) 50.000 Ft+afa egyéb koltséget
szamitott fel.

A teleptilésrendezési szerzédések és a teleptlésrendezési médositashoz szitkséges tervezési szerz6dés a
fentebb ismertetett kérelmek, kifogasok miatt még nem kertiltek megkotésre.

Az eddigi gyakorlat szerint is csak a 2. oldalon részletezett koltségelemekbdl allt az atharitott dij.
Véleményiink szerint ez és az 6nkormanyzatot terhel6 egyéb jarulékos koltségek ismeretében a
atharitott egyéb dijak mérsékelt 6sszegiliek, de a képviselS-testiilet dontése szerint a koltségek
egy részét az 6nkormanyzat atvallalhatja.

Moédositasi lehetdségnek latom, hogy a felmeriild postakoltségen és a digitalis alaptérkép
frissitésének 6sszegén kiviil a megbizott telepiilési f6épitész dija ne keriiljon atharitasa, azzal a
dij csokkentésre keriiljon.

Az elbterjesztésben foglaltak alapjan kérem, hogy az abban részletezett javaslataimat a képvisel6-testilet
targyalja meg és a valtozatok tekintetében foglaljon allast.

Fentiek alapjan elGterjesztem az aldbbi

Hatarozati javaslatot
A./ Valtozat

Hajdtndnds Virosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta Hajdunanas telepiilésrendezési
eszkozeinek moédositasa tirgyaban benyujtott kérelmeket és az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl
52016 1997. évi LXXVIL t6rvény 6. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva dgy hatiroz a
Hajdinanas varos teleptilésrendezési eszkézeinek telepiilésrendezési szerzédéseinek finanszirozasa
targyaban a 413/2013. (X. 31.) szamu és az 516/2013. (XII. 19.) szama Képvisel6-testiileti hatarozatokat
médositas nélkil hatalyaban fenntartja.

Felkéri a polgarmestert, hogy a kérelmez&ket a hatarozatban foglaltakrdl értesitse.

Felelbs: Szollath Tibor polgarmester
Hataridg: 2014. februar 28.

B./ Valtozat

Hajddinanas Vérosi Onkormanyzat Képvisel6-testilete megtirgyalta Hajdinanas telepiilésrendezési
eszkozeinek moédositasa tirgyaban benyujtott kérelmeket és az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl
52016 1997. évi LXXVIL. térvény 6. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva dont a Hajdunands
varos teleptlésrendezési eszkozeinek teleptlésrendezési szerzédéseinek finanszirozasa targyiban az a
413/2013. (X. 31.) szamu és az 516/2013. (XIIL. 19.) szama Képvisel-testiileti hatirozatokat médositja a
tekintetben, hogy a telepiilésrendezési eszk6z6k modositasat eredményezé dijakat korrigalja a médositott
tervezdi ajanlat szerint és az egyes kérelmezSkre esé dfjakat cskkenti a megbizott f6épitész dijaval.

A képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a kérelmezdket (az ingatlan tulajdonosat, illetve az

ingatlanokon  beruhdzni  szandékozokat) tdjékoztassa a  képviselS-testilet  dontésérdl, és  a
teleptilésrendezési szerz6déseket a dontésnek megfeleléen készitse el8.

Felelss: Szollath Tibor polgarmester
Hataridé:  2014. februar 28. - szerz6dések megkotése.

Hajdunanas, 2014. januar 23.

Szollath Tibor
polgarmester



